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Adviezen

Op basis van de inzichten en bevindingen uit deze CCR Quickscan voor Waspik, geeft het SIE2 Expertteam de volgende adviezen: 

1. [Leefwereld] Zet de komende jaren in op het realiseren van lage temperatuur (LT = max. 50 graden) verwarmen, door het isoleren van de gebouwen 

in Waspik. Breng in kaart voor welke doelgroepen/gebouwen LT verwarming niet of niet makkelijk te realiseren is, bijv. vanwege sociale, financiële 

of technische uitdagingen. Ontwerp hiervoor een programmatische aanpak. 

2. [Systeemwereld] Alvorens een voorlopige systeemkeuze te kunnen maken is meer inzicht nodig in de geschiktheid van het elektriciteitsnet voor de 

individuele route; het onderzoek via de ‘digital twin’ is hiervoor van belang. Daarnaast kan de potentie van lokale warmtebronnen in beeld worden 

gebracht; denk hierbij in ieder geval aan aquathermie (Zuiderafwateringskanaal), bodemenergie en restwarmte. De kans voor uitwisseling van 

energie tussen bedrijven (en woningen) kan hierbij worden meegenomen.

3. [Systeemwereld] Besteed aandacht aan het opvangen van prijsrisico’s voor de benodigde elektriciteit voor duurzame warmte(pompen). Vanaf 2025 

kunnen energiegemeenschappen vanuit de Energiewet energie delen. Dit biedt inwoners en bedrijven de kans om eigen opwek en -verbruik lokaal 

te balanceren, met meer invloed op prijsstabiliteit. Lokaal eigendom van wind (zie gemeentelijk beleid) vult dan het lokale eigendom van zon aan. 

4. [Intern] Werk aan sterkere commitment intern. Neem de Raad, College en inwoners mee in de uitdagingen van de collectieve én individuele route. 

Ontwikkel leidende principes die intern gedragen worden, zodat ze kunnen sturen bij de vele (lastige) besluiten die de komende jaren genomen 

moeten worden. 



Intro

Deze rapportage is het resultaat van de CCR Quickscan voor het dorp Waspik (incl. Waspik Boven). Dit document is primair geschreven als 

naslagwerk voor de direct betrokkenen van gemeente Waalwijk, maar kan bijvoorbeeld ook worden gedeeld met raadsleden. 

CCR (Coordinatie Collectieve Route) is onderdeel van het provinciale programma SIE2. CCR heeft als hoofddoel gemeenten te ondersteunen bij het 

maken van een weloverwogen systeemkeuze. Hiervoor is het SIE2 Expertteam samengesteld, als bondgenoot van de deelnemende gemeenten. 

De werksessie van de CCR Quickscan voor Waspik heeft plaatsgevonden op 17 juni 2024. Aanwezigen namens:

• Gemeente Waalwijk: Tanja Roovers, Sofie van Orsouw en Hans Kursten. 

• Waspik Energie Neutraal (WEN): Jos Mols

• SIE2 Expertteam: Nico van Egmond, Sjoerd Zeijlemaker, Leon Piepers, Martijn Messing en Tim van Melick

Leeswijzer. De vorige slide geeft de ‘Adviezen’ weer van de CCR Quickscan voor Waspik. De volgende drie slides geven informatie over ‘De weg 

naar een systeemkeuze’, de ‘Vuistregels’ en de ‘CCR Quickscan’. Hierna volgen slides met inzichten en bevindingen van de CCR Quickscan voor 

Waspik. Als laatste zijn bijlagen opgenomen. Met als eerste bijlage een toelichting op de meest gebruikte ́ Definities´.



De weg naar een systeemkeuze

De energietransitie is geen gebaand pad. CCR richt zich allereerst op het maken van een weloverwogen systeemkeuze, voor het toekomstige 

energiesysteem. Een keuze per gebied, waarin vanuit verschillende expertises wordt gekeken naar de beste eindoplossing. Uiteindelijk draait 

deze keuze om de collectieve versus de individuele route. De gemeente heeft hierbij de regierol n.a.v. klimaatakkoord afspraken.

Beide routes hebben aanzienlijke voor- en nadelen. De individuele route (richting all-electric) vraagt bijvoorbeeld grote investeringen van 

gebouweigenaren. Diegenen die deze investeringen niet kunnen organiseren, zien de energierekening toenemen. Terwijl diegenen die wel 

mee kunnen, de voordelen ervaren. Deze kloof is vanuit sociaal oogpunt onwenselijk. Daarbij is de vraag of het elektriciteitsnet, zonder de 

benodigde uitbreidingen, niet te snel tegen haar grenzen aanloopt. Een betaalbaar en stabiel systeem heeft de voorkeur. Daar waar kansen 

liggen, is een overweging van de collectieve route (met een warmtenet) aan te raden. Deze collectieve route kent echter ook de nodige 

uitdagingen, zoals de grote voorinvesteringen in de aanleg van de benodigde warmte-infrastructuur. 

Let op: “niet kiezen, is ook een keuze”. Bij geen keuze zal het recht van de sterkste gelden. Wat op korte termijn zal leiden tot meer 

individuele oplossingen, waardoor de kansen voor de collectieve oplossingen kleiner worden. 



Vuistregels

Op weg naar een systeemkeuze hanteert het SIE2 Expertteam een brede blik: zie de bijlage ‘SIE2 Expertteam’ voor meer achtergrond. Hierbij 

gebruikt het SIE2 Expertteam de volgende vuistregels.

Vuistregel Toelichting

1. Behoud te allen tijde een prikkel voor energiebesparing Ruimte, bronnen en infrastructuur zijn schaars. Deze worden efficiënter 
benut, wanneer de energievraag lager wordt. 

2. Houd rekening met de toekomstige warmte- en koudevraag Door verandering klimaat wordt warmtevraag lager en koudevraag hoger. Dit 
heeft impact op technische ontwerpen en financieel rendement. 

3. Warmte en elektriciteit zijn onlosmakelijk met elkaar verbonden Voor het maken en/of opwaarderen van warmte is veelal elektriciteit nodig. 
En een overschot aan elektriciteit kan worden omgezet in warmte.

4. Benut zoveel mogelijk lokale bronnen Lokale, duurzame warmte- en elektriciteitsbronnen bieden kansen voor 
meer autonomie, stabielere energieprijzen* en lagere transportkosten.

5. Eén bron is géén bron Eén energiebron leidt tot grote afhankelijkheid. Een mix van bronnen is nodig 
voor een robuust(er) energiesysteem. 

* Ter aanvulling: hoe meer warmte elektrisch wordt gemaakt, des te groter de afhankelijk van de elektriciteitsprijs. Om meer grip te krijgen op de energieprijzen, is meer zekerheid 
rondom elektriciteitsprijzen wenselijk. Dit kan bijvoorbeeld door de ontwikkeling van een eigen windmolen, waarvan het opwekprofiel past bij de warmtevraag (gedurende het jaar). 



CCR Quickscan

Om te komen tot een weloverwogen systeemkeuze zijn meerdere stappen nodig. Een eerste stap is de CCR Quickscan. Deze Quickscan is een 

kwalitatieve verkenning o.b.v. de al beschikbare informatie van het desbetreffende gebied. Via de CCR Quickscan wordt gestart met het 

afpellen van de vier mogelijke concepten richting de voorlopige systeemkeuze. Oftewel, de keuze voor MT/LT/ZLT (collectief) of individueel. 

De CCR Quickscan bestaat uit drie onderdelen: voorbereiding, de werksessie en deze rapportage. Aan het einde van de Quickscan is helder, 

welke vervolgstappen intern en extern genomen kunnen worden (zie ‘Adviezen’). Indien al voldoende informatie voorhanden is, wordt ook 

gestreefd naar een advies voor de voorlopige systeemkeuze. 

De focus van de Quickscan ligt op energetische en ruimtelijke kernmerken (‘hardere info’), en de lokale context en commitment (‘zachtere 

info’) van het gebied. De financiële, juridische, sociale en governance aspecten worden binnen CCR meegenomen in de stappen ná de 

Quickscan. 

Zie de bijlagen voor meer informatie over het ‘Proces richting systeemkeuze’ en de ‘Opzet Quickscan’.



CCR Quickscan - Waspik



1. Inzichten: energetisch en ruimtelijk

Hieronder volgen de opvallendste inzichten uit de CCR Quickscan over de energetische en ruimtelijke kenmerken, 

specifiek voor Waspik. Energetische kenmerken worden onderverdeeld in bronnen, afnemers en 

infrastructuur. Voor uitgebreidere informatie wordt verwezen naar bijlage ‘Miro’. 

Bronnen

- Geen bestaande MT warmtebronnen

- Potentie restwarmte (LT) nog onbekend

- Potentie aquathermie te onderzoeken

- Fysieke ruimte = kans voor ontwikkeling 

zonthermie (PT/PVT), seizoensopslag en 

warmte uit sportvelden

- Ruimte voor lokale wind, míts draagvlak

Afnemers

- Verdeeld over twee gebieden: Waspik 

Beneden en Waspik Boven (Zuid)

- Lage bouwdichtheid: 2.175 woningen; 

62% vrijstaand/2-onder-1-kap

- Mix van bouwjaren; waarvan 95 

monumenten en 25% gebouwd vóór 1965

- Relatief veel woningcorporatie bezit: 

30%, verspreid door Waspik

Infrastructuur & Ruimtelijk

- Onvoldoende zicht op (toekomstige) ruimte 

elektriciteitsnet > ‘digital twin’ in ontwikkeling

- Beperking WKO i.v.m. diepte kleilaag ca. 40-

50m. Kans waterplas ‘De Zandput’?

- Bedrijventerrein ten Noorden A59

- 16 ha. nieuwe kavels bedrijven, Scharloo; 

grootste deel grondpositie gemeente



2. Inzichten: context en commitment

Hieronder volgen de opvallendste inzichten uit de CCR Quickscan over de context en commitment, specifiek voor Waspik. Voor uitgebreidere 

informatie wordt wederom verwezen naar bijlage ‘Miro’. 

. 
Commitment

- Gemeente: buiten SIE2 om is nog geen interne organisatie 

opgezet rondom het WUP. 

- Woningcorporatie Casade heeft al koers gekozen richting 

individueel (all-electric).

- De bewegingsbereidheid van bewoners staat in de startblokken 

(via WEN, verenigingsleven, Platform Waspik); vooralsnog geen 

concrete bewonersinitiatieven; informatieavonden over 

warmtepompen goed bezocht en hebben geleid tot aanschaf.

Context

- Keuze voor WUP Waspik door sociale samenhang. Doel is 

stimuleren om samen met Platform Waspik en woningcorporatie 

Casade aanpak te maken voor isolatie en aardgasvrij.

- Historisch sentiment i.v.m. fusie Waspik-Waalwijk. Windmolens 

zorgen ook voor weerstand. Verschil in geloofsovertuiging, door 

kernen (Waspik Beneden en Boven) heen.

- Bedrijven op bedrijventerrein (ten Noorden A59) nog niet 

georganiseerd i.r.t. energietransitie.

- Enkele agrariërs ten Noorden ‘Oude Maasje’ interesse in 

mestvergister.



3. Bevindingen (1/2)

Vanuit de opvallendste inzichten, ontstaan voor Waspik eerste beelden per concept (MT/LT/ZLT/individueel). De gebruikte methodiek staat 

beschreven in de bijlage ‘Methodiek tot bevindingen’. 

• MT: lijkt niet kansrijk i.v.m. gebrek aan bestaande MT bronnen en de lage bouwdichtheid; daarbij is een groot nadeel bij MT dat inwoners 

weinig impuls krijgen tot energiebesparing; 

• LT: alleen interessant bij breed draagvlak voor creëren eigen collectief energiesysteem; o.b.v. een warmtenet, met lokale (Z)LT bronnen, 

seizoensopslag én opwek elektriciteit via Wind voor opwaardering warmte (voornamelijk in de donkere dagen). Met als voordeel dat de 

totale energievraag lager is en inwoners de impuls behouden voor het verduurzamen van hun gebouwen.

• ZLT: lijkt niet kansrijk door verscheidenheid aan bouwjaren en aanzienlijk deel oudere woningen/monumenten; bovendien zijn weinig 

kansen aanwezig voor uitwisseling warmte en koude.

• Individueel: momenteel meest kansrijke route, vanwege lage bouwdichtheid en vermoeden dat deel van de woningen deze koers al heeft 

ingezet; maar nog onduidelijk in hoeverre het elektriciteitsnet dit aankan als het gehele dorp overstapt op all-electric.

Naast deze specifieke beelden voor Waspik, kennen de concepten MT/LT/ZLT/individueel algemene voor- en nadelen: zie bijlage ‘Algemene 

voor- en nadelen’. 



3. Bevindingen (2/2)

Op basis van voorgaande beelden (zie vorige slide), volgen hieronder de bevindingen van de CCR Quickscan voor Waspik:

➢ Op basis van de huidige inzichten en beschikbare informatie ontstaat voorzichtig het beeld:“individueel, tenzij”. De individuele route vraagt 

wel het meeste van het elektriciteitsnetwerk; zeker in combinatie met elektrisch koken, koelen en het thuis opladen van de auto. De vraag 

is of het elektriciteitsnetwerk tijdig en voldoende ruimte heeft voor de individuele route, en of slimme oplossingen i.s.m. netbeheerder 

Enexis nodig zijn. Het is ook de vraag of de individuele route voor vanuit sociaal oogpunt voor iedereen uitvoerbaar is.

➢ De collectieve route lijkt uitdagend en kent meerdere vraagtekens qua potentie van (Z)LT bronnen. Deze collectieve route is alleen 

kansrijk bij breed draagvlak in het dorp en de ontwikkeling van een geïntegreerd systeem (eigen warmte met eigen elektriciteit uit Wind). 

Indien in de toekomst kansen ontstaan voor de collectieve route, heeft LT vooralsnog de voorkeur. 

➢ Hoewel landschappelijk ruimte is voor de ontwikkeling van windmolens, lijkt het draagvlak nog onzeker. Gelet op de grote mate van 

afhankelijkheid van elektriciteit voor verwarmen, kunnen dorpsmolens (van de gemeenschap zelf) bijdragen aan langjarige prijsstabiliteit 

van elektriciteit. Een dorpsmolen is voor beide routes, individueel en LT, een interessante asset.

Voor de volledigheid: waterstof en groen gas zijn in de CCR Quickscan buiten beschouwing gelaten. Deze worden, in lijn met het Nationaal 

Plan Energiesysteem, hoogstens gezien als sluitstukken. 

https://www.rijksoverheid.nl/documenten/rapporten/2023/12/01/nationaal-plan-energiesysteem
https://www.rijksoverheid.nl/documenten/rapporten/2023/12/01/nationaal-plan-energiesysteem


Bijlagen



• SIE2 = programma Sociale Innovatie Energietransitie 2

• CCR = Coordinatie Collectieve Route (onderdeel van het programma SIE2)

• MT = midden temperatuur: ~ 70°C aanvoer en 40°C retour

• LT = lage temperatuur: ~ 50°C aanvoer en 30°C retour

• ZLT = zeer lage temperatuur: tussen 10°C en 30°C

• Route = voor het toekomstige energiesysteem zijn uiteindelijk twee routes mogelijk: collectief of individueel. 

• Individuele route = volledig verwarmen via elektriciteit (bijv. met een luchtwarmtepomp), ook wel ‘all-electric’ genoemd

• Collectieve route = verwarmen via een collectief warmtenet, waarin drie hoofdsmaken worden onderscheiden: MT, LT en ZLT

• Concept = de (hoofd)infrastructuur, als fysieke schakel tussen de systeem- en leefwereld = MT, LT, ZLT óf individueel (all-electric) 

• Variant = dit een variatie binnen het concept (zo kun je bijv. bij het concept ZLT verschillende bronnen aansluiten, wel of geen seizoensopslag gebruiken, 

en vanuit verschillende deelgebieden starten) 

• Voorlopige systeemkeuze = voorlopige keuze van het concept, en dus voor (hoofd)infrastructuur van het toekomstige energiesysteem

• Systeemkeuze = keuze van concept én variant (let wel: de exacte definitie van ‘systeemkeuze’ kan per gemeente verschillen)

• TCO = total cost of ownership > SO = schetsontwerp > VO = voorlopig ontwerp > DO = definitief ontwerp

Definities



CCR heeft als hoofddoel gemeenten te ondersteunen bij het 

maken van een weloverwogen systeemkeuze. Hiervoor is het 

SIE2 Expertteam opgericht, als bondgenoot van de deelnemende 

gemeenten. Het Expertteam helpt vanuit verschillende 

expertises - energetisch, ruimtelijk, financieel, juridisch, 

governance, sociaal - en ervaringen – van verkenning tot en met 

exploitatie van collectieve warmtesystemen. 

Ter aanvulling op de aanwezige kennis en ervaring binnen het 

SIE2 Expertteam, is eerder dit jaar kennisdeling georganiseerd 

tussen het Expertteam en warmtebedrijven en -experts. Denk 

hierbij aan: Traaise Energie Maatschappij (TREM), het Deense 

dorpsmodel, Modulair Warmte Systeem (MWS) in Didam, 

WarmteStad Groningen, Mijnwater (5e generatie warmte- en 

koudenet), en het landelijke Expertteam Energiesysteem 2050 

(ETES2050). Daarnaast zijn directe contacten aanwezig met het 

Nationale Programma Lokale Warmtetransitie (NPLW), TKI 

Urban Energy, TU/e en TNO. 

SIE2 Expertteam

*Programmamanager SIE2 

**Coördinator deelprogramma CCR



Proces richting systeemkeuze

Verkenning 
kwalitatief

Verkenning 
kwantitatief

Haalbaarheid Ontwikkeling
Contractering, 

realisatie, 
exploitatie

RESULTAAT

FASE

TOOL

NIVEAU

Quickscan Framework* Externe uitvraag

TCO/SO SO/VO VO/DO

Framework*

Stap voor stap (collectieve) concepten vergelijken, afpellen en optimaliseren

SIE2 Expertteam als bondgenoot (Energetisch | Ruimtelijk | Financieel | Governance | Juridisch | Sociaal)

*framework = te ontwikkelen



Opzet Quickscan
lokale

Ingrediëntenlijst

Energetisch 
(bron-infra-afnemer)

Ruimtelijk 

Context

Commitment

1. VOORBEREIDING >>

2. WERKSESSIE >>

hardere info

3. RESULTAAT >>

Te verkennen concepten
kwantitatieve verkenning

Eerste vertaling naar 
interne organisatie

Handelingsperspectief naar 
leefwereld (∞)

Interactieve sessie:
• Expertteam bezoekt gemeenten
• 27 mei pilot Moerdijk
• Vanaf juni andere gemeenten > per 

gemeente dagdeel (drie uur)
• Min. 2 vaste medewerkers gemeente

Hoe beter de voorbereiding, des te 
concreter het resultaat van de Quickscan

Bondige rapportage
• Rapportage is naslagwerk voor 

gemeenten
• Inclusief onderbouwing van selectie 

concepten, dus ook waarom iets afvalt

zachtere info

Check/start
leidende principes



Miro

https://miro.com/app/board/uXjVK9P9LKA=/


Ter voorbereiding op de werksessie van de CCR Quickscan heeft de gemeente alle 53 vragen beantwoord uit de Excel ‘lokale 

Ingrediëntenlijst’. De antwoorden zijn gevisualiseerd via het online whiteboard Miro. Deze gebiedsinformatie is vooraf bestudeerd door het 

volledige SIE2 Expertteam. 

Tijdens de werksessie is de Miro met alle aanwezigen besproken en waar nodig aangevuld. Nadat iedereen op dezelfde vlieghoogte was, zijn 

vanuit drie verschillende invalshoeken (vanuit de bronnen, de afnemers, en de infrastructuur) de opvallendste inzichten opgehaald. Deze 

opvallendste inzichten zijn daarna stapsgewijs, per concept (MT/LT/ZLT/individueel), geplot in onderstaande tabel. Verticaal worden drie 

smaken onderscheiden: “☺” is positief en/of kans, “” is negatief en/of risico, “?” is nog onduidelijk en/of nader te onderzoeken. 

Zie hieronder de tabel voor Waspik. Door middel van deze tabel zijn de eerste beelden per concept ontstaan. Aan het einde van de werksessie 

zijn deze beelden gezamenlijk vertaald in bevindingen (met in achtneming van de ‘vuistregels’ en de ‘algemene voor- en nadelen’).

Methodiek tot bevindingen



Criteria MT LT ZLT individueel

Energetisch Verduurzamingsprikkel -- o ++ ++

Koude levering (comfort) -- -- + ++

Impact netcongestie (totale systeem) .. .. .. ..

Flexibel (modulair, meer bronnen) -- + ++ -

Ruimtelijk Ruimte bovengronds .. .. .. ..

Ruimte ondergronds -- - - +

Benodigde ruimte woning + o - --

Overlast geluid en hittestress o o ++ o

Financieel Vollooprisico -- -- o +

Afhankelijkheid E-prijzen + + + -

Investering in woning ++ + - --

Dikke disclaimer: hierboven staan algemene voor- en nadelen > uiteindelijk dient voor ieder concept in meer detail bekeken te worden wat de 
daadwerkelijke, lokale impact is. Daarbij zijn ‘impact netcongestie’ en ‘ruimte bovengronds’ sterk afhankelijk van de lokale context. Governance, 
juridische en sociale aspecten zijn in bovenstaande tabel vooralsnog buiten beschouwing gelaten.

Algemene voor- en nadelen (bestaande woningen)
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