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Geachte heer Smit,

Onlangs is besloten een QuickScan te laten uitvoeren door ons kantoor naar aanleiding van
signalen over mogelijke integriteitsschendingen betreffende aanschaf en verkoop van een
loopbrug. Deze brug is in 2005 aangeboden door het bedrijf Roka BV aan de gemeente die
interesse toonde vanwege de ontwikkeling van het stationsgebied. Het lijkt erop dat de brug
gedurende enige tijd opgeslagen is geweest bij Container Terminal Beverwijk BV (CTB).

In 2009 dreigde naar verluidt een juridisch conflict met Roka. Vervolgens heeft het college
besloten om de brug te kopen, ondanks het feit dat de brug niet meer paste in de Beverwijkse
plannen.

Op 25 augustus 2009 is het formele besluit genomen om de brug te kopen voor een bedrag
van € 172.550,- inclusief btw. Daarna is op 1 maart 2010 door het college besloten de brug
door te verkopen als schroot. Ter uitvoering van dat besluit is contact opgenomen met Koster
Metalen B.V. Uit een memo van 11 november 2010 blijkt dat overeenstemming is bereikt met
Koster Metalen B.V. inzake overname van de voetgangersbrug voor een bedrag van

€ 6.250,-.

Geconstateerd is dat er drie momenten van besluitvorming zijn geweest, namelijk:
- In 2005 is de brug aangeboden door Roka aan de gemeente en heeft ter zake
besluitvorming plaatsgevonden.
- In 2009 is besloten de brug te kopen en
- In 2010 is besloten tot verkoop.
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De vraag doet zich voor of op één of meer van de hiervoor bedoelde momenten sprake is
geweest van niet integer handelen.

Bijgevoegd is de rapportage die bij wijze van QuickScan is opgemaakt. Daarin is de volgende
conclusie opgenomen.

Conclusie

De feiten zoals deze blijken uit de hiervoor bedoelde stukken leiden tot de voorlopige conclusie
dat sprake is van (zonder nadere uitleg) onbegrijpelijke besluitvorming, in het bijzonder op het
moment van aanschaf van de brug in 2009. Verder valt op dat de documentatie inzake datgene
wat nadien gebeurd is met de brug buitengewoon beperkt is, ook voor wat betreft de
doorverkoop aan Koster Metalen B.V. Dit terwijl nauwkeurige documentatie voor de hand lag,
mede gelet op de gevoeligheid van de doorverkoop aan Koster Metalen B.V., welke
gevoeligheid de heer zich kennelijk, blijkens zijn memo van 4 juni 2007, heeft
gerealiseerd.

Dat sprake is van onbegrijpelijke besluitvorming wil niet zondermeer zeggen dat rechtsregels,
waaronder mede begrepen integriteitsregels, zijn overtreden. Zo is bijvoorbeeld niet duidelijk
of en in hoeverre sprake is geweest van betrokkenheid van 5.1,2E bij de
doorverkoop, laat staan bij de aankoop. Ock is niet duidelijk wat er met het geld is gebeurd en
uit het dossier leiden wij bovendien af dat zich recentelijk de vraag heeft voorgedaan of de
brug Gberhaupt heeft bestaan. Ook ontbreekt documentatie met betrekking tot de gesprekken
die hebben plaatsgevonden met onder meer Koster Metalen B.V..

Uit het vorenstaande vloeit voort dat op minimaal één van de drie relevante momenten sprake
is geweest van onbegrijpelike besluitvorming. Er kan echter niet zondermeer worden
vastgesteld dat één of meer rechtsregels zijn geschonden. Daarvoor is de ter beschikking
staande informatie te summier en is nader onderzoek nodig. Dat onderzoek zou kunnen
bestaan uit het horen van de relevante actoren in het gehele proces, waaronder de toenmalige
betrokken collegeleden en de ambtelijke ondersteuners respectievelijk degenen die namens
de drie betrokken bedrijven hebben geopereerd. Mogelijk blijkt dan ook dat sprake is van
nadere relevante documentatie die niet in het archief is vastgelegd.

Uiteraard is moeilijk te voorspellen wat de uitkomst daarvan kan zijn. Als dat nader onderzoek
niet meer informatie oplevert dan die welke is verwoord in de hiervoor gememoreerde
perspublicaties, dan kan betwijfeld worden of een en ander leidt tot een nadere relevante
uitkomst.
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Bijlage:
- Rapportage inzake QuickScan



