Verzonden: msdag 1 apr1 1:00
Aan: Hﬁyslan.frl>
Onderwerp: : Beslissing op schadeverzoek

Hoi ,

_:eeft hier al diverse keren aan de deur geklopt. Ik zou in elk geval als ik jou was via docbase (zoeken op zijn
naam) eens even kijken wat er eerder gebeurd is.

Eerder heeft hij ook al (meerdere keren?) schade geclaimd (en voor zover mij bekend niet gekregen). Ik meen ook via de
bezwaarprocedure. Het is in elk geval wel handig om iets van zijn voorgeschiedenis te weten, en die is nogal omvangrijk (1.

Qua mandaat: sowieso geldt dat er nooit mandaat is voor zaken die eenmalig, bijzonder of bijv. juridisch of financieel gevoelig zijn.
Wat mij betreft valt deze ook in die categorie. Dus sowieso naar GS.

Moet hier overigens niet ook een privaatrechtjurist mee kijken in de besluitvorming?

Groet,

van: [ i >
Verzonden: dinsdag 1 apri 5 10:07
Onderwerp: Beslissing op schadeverzoek

Urgentie: Hoog

Hoi

Ik heb de volgende vraag._heeft een schadeclaim bij de provincie ingediend wegens opbrengstderving van
landbouwgewassen (tengevolge van grondwateronttrekkingen).

De claim bedraagt 3,4 miljoen Euro en beslaat de periode 1962-1997. Wij willen de claim afwijzen o.g.v. art. 3:310 eerste lid BW,
omdat de claim al in 2017 verjaard is.

Ik kan in de mandaatregeling niet vinden onder welke categorie deze besluiten vallen. Kun jij licht in de duisternis verschaffen?
En zou je gelet op de hoogte van de claim dit onder de aandacht van de gedeputeerde brengen?

Mei freonlike groetnis,
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Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.1lid2sube

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen



