Provinsje
Fryslan

enkel per e-mail verstuurd aan:

Leeuwarden, 20 mei 2026
Verzonden, 20 ME| 2026

Ons kenmerk : 02507688
Domein/ Team : Domein Dienstverlening
Behandeld door : Woo jurist / (058) 292 59 25 of woo@fryslan.frl

Uw kenmerk D -
Bijlage(n) . Inventarislijst
Onderwerp . Beslissing op uw Woo-verzoek met kenmerk PF-2026/ 298233

Geachte heer/mevrouw,

Op 27 januari 2026 ontvingen wij uw verzoek op grond van de Wet open overheid (Woo0).
Wij hebben uw verzoek geregistreerd onder zaaknummer PF-2026/ 298233.

Inhoud van uw verzoek
Uw verzoek luidt als volgt:
“Contact tussen|E] cemeente Leeuwarden en de provincie over het plan rond
Burd 20 te Grou, zoals brieven en e-mails met inhoud, dus geen bericht over een afspraak of
dergelijke”.

Op een later moment hebt u in telefonisch contact aangegeven dat het u niet gaat om de
ontheffing voor de waterspitsmuis.

Besluit
Wij hebben besloten de aangetroffen informatie (gedeeltelijk) openbaar te maken (artikel 4.1
lid 7 Woo). Hierna lichten wij toe hoe wij tot dit besluit zijn gekomen.

Procesverloop

Met onze e-mail van 13 februari 2026 hebben wij de ontvangst van uw verzoek bevestigd en
hebben wij u verzocht uw verzoek te preciseren.

Op 16 februari 2026 ontvingen wij uw reactie waarin u, onder andere, hebt aangegeven dat
er een plan ligt tot omzetting van de oude boerderij met erf tot een recreatieve eenheid met 2
appartementen, 2 chalets en 4 arken. En dat uit de publicatie van de gemeente Leeuwarden
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blijkt dat er overleg geweest is over natuurcompensatie met de provincie, en dat u daarover
informatie wenst te ontvangen.

Op 17 februari 2026 hebben wij u gevraagd of het u dan specifiek gaat over de
natuurcompensatie. Op diezelfde dag hebt u dat bevestigd, en genoemd dat uw verzoek ook
is gericht op eventuele verdere betrokkenheid van ons bij dit project.

Op 19 februari 2026 hebben wij de beslistermijn met twee weken verlengd.

Vervolgens is op 23 februari 2026 telefonisch contact tussen u en een medewerker van ons
Woo-team geweest. In dat gesprek hebt u er mee ingestemd dat wij vanaf het moment dat
het wettelijk vooroverleg over het plan is gestart (vanaf onze principe-uitspraak van 27
september 2016), zoeken naar de door u gewenste informatie.

Kwalificatie van uw verzoek

Op grond van artikel 4.1 lid 1 Woo kan eenieder publieke informatie, voorzover neergelegd in
documenten die berusten bij ons, op verzoek openbaar laten maken voor eenieder. In artikel
4.1 lid 4 Woo is bepaald dat de verzoeker daarbij de aangelegenheid, of het daarop
betrekking hebbende document moet vermelden.

U wenst informatie te ontvangen over het contact tussen || E]. 9emeente
Leeuwarden en de provincie over het plan rond Burd 20 te Grou tot omzetting van de
boerderij met erf tot een recreatieve eenheid met 2 appartementen, 2 chalets en 4 arken.
Daarmee is duidelijk op welke aangelegenheid, onderwerp, uw verzoek ziet. Wij kwalificeren
uw verzoek daarom als een verzoek zoals bedoeld in artikel 4.1 lid 1 en 4 Woo.

Reikwijdte van uw verzoek

De reikwijdte van uw verzoek wordt, enerzijds begrensd door onder ons berustende
informatie in bestaande documenten over het onderwerp van uw verzoek, en anderzijds door
de datum van ontvangst van uw verzoek. Uw verzoek is op 27 januari 2026 door ons
ontvangen. Dit betekent dat publieke informatie over het onderwerp van uw verzoek, voor
zover wij deze op 27 januari 2026 in documenten onder ons hebben, binnen de reikwijdte
van uw verzoek valt.

Zoekslag

Wij hebben medewerkers van het Team Omgevingszaken (Romte) en Team Groene
Regelgeving gevraagd om te kijken of wij over de door u gewenste informatie beschikken.
De betrokken collega’s hebben gezocht in ons digitale zaaksysteem en in hun e-mailboxen
om te kijken of wij over de gevraagde informatie beschikken. Hierbij zijn 43 documenten
aangetroffen.

Over de aangetroffen documenten merken wij het volgende op.

In de documenten 0.01b, 0.01q, 0.04f, 0.04j, 0.06 en 0.07a is informatie aangetroffen die niet
te maken heeft met het onderwerp van uw verzoek. Deze informatie valt daarom buiten de
reikwijdte van uw verzoek.

Informatie die niet binnen de reikwijdte van uw verzoek valt is weggelakt met de aanduiding
‘T'. Deze informatie is niet meegewogen in de verdere besluitvorming.



Wij verstrekken informatie éénmalig

E-mails

In document 0.01 zijn de e-mails van 10 mei 2021, 17:26 uur tot en met 24 mei 2024, 10:20
uur verstrekt. Daar waar deze e-mails ook in andere documenten zijn opgenomen hebben wij
die weggelakt met de aanduiding 'Y’. Dit geldt ook voor de volgende e-mails:

- de e-mails in document 0.02 van 19 juni 2024, 13:24 uur tot en met 12 september 2024,
13:13 uur;

- de e-mails in document 0.03 van 7 oktober 2024, 18:10 uur tot en met 15 oktober 15:17
uur;

- de e-mails in document 0.06 van 20 maart 15:54 uur en 31 maart 2025, 10:30 uur;

- de e-mails in document 0.08 van 6 november 2025, 10:21 uur en 25 november 2025, 16:29
uur.

Rapport Advies Nije Pleats van 1 februari 2017

Het Advies Nije Pleats van 1 februari 2017 (status rapport definitief, rapport nummer
2016/124) is meerdere keren als bijlage bij een e-mail gevoegd.

Wij verstrekken het Advies Nije Pleats van 1 februari 2017 via document 0.01q, als bijlage bij
de e-mail van 10 mei 2021, 17:26 uur. Hierom hebben wij hebben het advies weggelakt met
de aanduiding Y' in document:

- 0.01 bij de e-mail van 8 april 2024, 12:24 uur;

- 0.04a bij de e-mail van 12 februari 2025, 15:16 uur;

- 0.06 bij de e-mail van 31 maart 2025, 10:30 uur.

Quickscan Wet natuurbescherming van oktober 2022

Deze quickscan hebben wij verstrekt via document 0.01c. Hierom hebben wij deze quickscan
in document 0.04g, als bijlage bij de e-mail van 12 februari 2025, 15:16 uur weggelakt met
de aanduiding ‘Y".

Onze vooroverlegreactie omgevingsvergunning Burd 20 Grou

Onze vooroverlegreactie (kenmerk 02354154, 20 maart 2025) verstrekken wij via document
0.05. Hierom hebben wij deze vooroverlegreactie in document 0.06, als bijlage bij de e-mail
van 20 maart 2025, 15:54 uur weggelakt met de aanduiding “Y’.

Hierna geven wij, met betrekking tot de informatie die binnen de reikwijdte van uw verzoek
valt, aan welke uitzonderingsgronden wij van toepassing achten en waarom.

Toelichting op ons besluit

Het uitgangspunt van de Woo is dat overheidsinformatie in principe voor iedereen openbaar
is. Alleen als er een uitzonderingsgrond aanwezig is, kunnen of mogen wij de gevraagde
informatie niet openbaar maken. Deze uitzonderingen staan benoemd in artikel 5.1 en 5.2
van de Woo. In dat licht vindt onderstaande belangenafweging dan ook plaats.

Algemene uitgangspunten bij toetsing aan de uitzonderingsgronden

Per document hebben wij beoordeeld of er sprake is van een uitzonderingsgrond en, zo ja,
van welke uitzonderingsgrond. Als een absolute uitzonderingsgrond (artikel 5.1 lid 1 Woo)
van toepassing is, dan mogen wij de informatie niet openbaar maken. Als een relatieve
uitzonderingsgrond (artikel 5.1 lid 2 en artikel 5.2 Woo) van toepassing is, dan moeten wij
een afweging maken tussen het algemene belang van openbaarheid en het specifieke
belang dat de uitzonderingsgrond beschermt. Daarbij weegt het belang van openbaarheid



zwaar. Als wij informatie niet of niet geheel verstrekken, dan moeten wij dit goed motiveren.
Het is uiteindelijk aan ons om te beslissen of wij die informatie openbaar maken.

Eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer (artikel 5.1 lid 2 sub e Woo)

Op grond van artikel 5.1 lid 2 aanhef en onder e van de Woo, blijft het openbaar maken van
informatie achterwege voor zover het belang daarvan niet opweegt tegen het belang van
eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van individuele personen. In de documenten
staan persoonsgegevens dan wel gegevens die persoonsherleidbaarheid mogelijk maken.
Wij zijn van mening dat ten aanzien van deze gegevens het belang van eerbiediging van de
persoonlijke levenssfeer zwaarder weegt dan het algemeen belang van openbaarheid. Wij
hebben daarom besloten deze informatie niet openbaar te maken. Daar waar
persoonsgegevens in documenten zijn aangetroffen en de afweging heeft geleid tot het niet
openbaar maken van die informatie, is dit in het document weggelakt met de aanduiding ‘J’,
en op de inventarislijst met de aanduiding 5.1.2e.

Persoonlijke beleidsopvatting (art. 5.2 lid 1, 2 en 3 Woo)

In één document (document 0.02, een e-mail van een medewerker uit het Team Groene
Regelgeving) is een persoonlijke beleidsopvatting aangetroffen en weggelakt. Het
betreffende document is gedeeld ten behoeve van intern beraad en onderling sparren.

In document 0.03 is deze betreffende e-mail geciteerd, en hebben wij de betreffende
persoonlijke beleidsopvatting ook weggelakt.

Bij de beoordeling van deze opvatting is getoetst of sprake is van een persoonlijke
beleidsopvatting, met inachtneming van het onderscheid tussen ambtelijke adviezen, visies,
standpunten en overwegingen ten behoeve van intern beraad enerzijds en feiten, prognoses,
beleidsalternatieven, de gevolgen van een bepaald beleidsalternatief of andere onderdelen
met een overwegend objectief karakter anderzijds. Waar sprake is van het eerste maken wij
de weggelakte informatie niet openbaar (artikel 5.2 lid Woo).

Op grond van artikel 5.2 lid 2 Woo kan een bestuursorgaan, in het kader van een goede en
democratische bestuursvoering, informatie in niet tot de persoon herleidbare vorm openbaar
maken. Wij zijn van mening dat deze situatie zich in relatie tot de weggelakte informatie niet
voordoet. Het voeren van intern beraad is mede bedoeld om in de veiligheid daarvan te
kunnen sparren, ideeén te kunnen voorleggen en opvattingen te kunnen uiten. De nu
weggelakte informatie is niet meegewogen in of opgesteld ten behoeve van de uiteindelijke
besluitvorming waardoor het nu openbaar maken in niet tot de persoon herleidbare vorm
daaraan ook niet bijdraagt. Dit betekent dat wij de informatie ook niet in het kader van een
goede en democratische bestuursvoering openbaar maken. Het beschermen van de
veiligheid waarmee intern gespard kan worden weegt in dit geval zwaarder dan het openbaar
maken van de geuite persoonlijke beleidsopvattingen.

In het document is de persoonlijke beleidsopvatting weggelakt met de aanduiding ‘R’, en op
de inventarislijst met de aanduiding 5.2.

Een bijzondere openbaarmakingsregeling (artikel 8.8 Woo en de bijlage)

Op grond van artikel 8.8 van de Woo en de bijhorende bijlage en artikel 99 van de
Kadasterwet hebben wij de in document 0.04b opgenomen eensluidend gewaarmerkte
uittreksels uit de openbare registers weggelakt. Uit artikel 8.8 van de Woo en de bijlage
daarbij volgt dat de Woo niet van toepassing is op informatie waarvoor een bepaling is
opgenomen in een bijzondere openbaarmakings zoals hoofdstuk 7 van de Kadasterwet.
Hoofdstuk 7 van de Kadasterwet gaat voor op de Woo. Eensluidend gewaarmerkte
uittreksels kunnen, gelet op artikel 99 van de Kadasterwet worden ingezien bij het Kadaster
of daarvan kan een gewaarmerkt afschrift worden opgevraagd.



In het document is aangegeven met de aanduiding ‘X', en op de inventarislijst met de
aanduiding 8.8.

Derde belanghebbenden

De informatie die wij deels openbaar maken raakt ook anderen. Dit zijn derde
belanghebbenden. Wij hebben deze derde-belanghebbenden daarom in de gelegenheid
gesteld om hun zienswijze op ons voorgenomen besluit kenbaar te maken. Er zijn geen
bezwaren geuit tegen de wijze waarop wij de gevraagde informatie deels openbaar maken
voor eenieder.

Nu wij geen inhoudelijke bezwaren hebben ontvangen waaruit af te leiden is dat bezwaar is
tegen het openbaar maken van de documenten verstrekken wij de deels openbaar te maken
documenten gelijktijdig met dit besluit (artikel 4.4 lid 5 Woo).

Wijze van verstrekken, openbaarmaking en publicatie

De documenten die (gedeeltelijk) openbaar worden, worden samen met een geanonimiseerd
afschrift van dit besluit gepubliceerd op de website open.fryslan.frl onder het thema: Ruimte
en Infrastructuur. Als service ontvangt u ons besluit ook per e-mail.

Heeft u naar aanleiding van deze brief nog vragen?

Dan kunt u contact opnemen met het Woo-team door te mailen naar woo@fryslan.frl of door
te bellen naar 058 292 59 25. Vergeet u hierbij niet om het zaaknummer PF-2026/ 298233
te vermelden?

Namens het college van Gedeputeerde Staten,

J

J
Teammanager Publyksplein

Bezwaar

Degene wiens belang rechtstreeks bij dit besluit is betrokken kan hiertegen binnen zes (6)
weken na de dag van verzending van dit besluit een bezwaarschrift indienen bij
Gedeputeerde Staten, Postbus 20120, 8900 HM in Leeuwarden.

Het bezwaarschrift moet ten minste bevatten:

a. de naam en het adres van de indiener;

b. de dagtekening (datum van opstelling van het bezwaarschrift);

c. een omschrijving van het besluit waartegen het bezwaar is gericht en bij voorkeur met
vermelding van het kenmerk van het besluit;

de gronden van het bezwaar (waarom is de indiener het niet eens met het besluit);

de handtekening van de indiener.

o a

Het indienen van een bezwaarschrift schorst niet de werking van dit besluit. Als onverwijlde
spoed dat vereist, kan de indiener van een bezwaarschrift de voorzieningenrechter van de
rechtbank Noord-Nederland, Afdeling Bestuursrecht, Postbus 150, 9700 AD Groningen,



verzoeken een voorlopige voorziening te treffen. Aan een dergelijk verzoek zijn kosten
(griffierecht) verbonden.

Meer informatie over de bezwaarschriftenprocedure vindt u op www.fryslan.frl onder Contact
> contactpagina > Bezwaren en klachten, of u kunt bellen met het secretariaat van de
bezwaarschriftencommissie via het Klantcontactcentrum, tel. (058) 292 59 25.



Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo0). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.1lid2sube

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen

A Art. 5.11id 5

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de onevenredige benadeling welke, in uitzonderlijke gevallen, wordt toegebracht aan een
ander belang dan genoemd in art. 5.1 de leden 1 en 2, bij andere informatie dan
milieu-informatie.



