
Verzonden: zondag 
20 november 2022 

22:37 

Aan: 
“Jan ten Kate" <Jan.tenKate@staphorst.nl> 

Onderwerp: 

Demonstratie 
Staphorst 

Bijlage(n): 
Noodbevel.docx 

Beste 

Jan, 

Graag 
stuur ik 

je 
nog 

wat 

punten 
die nu 

bij 
me te binnen schieten naar 

aanleiding 
van de reacties van de minister van 

JenV, 

de 

politie (onderzoek), 
etc. Het 

zijn mogelijk 
allemaal 

open 

deuren 

waar jullie 

ook al 

aangedacht hebben, 
maar 

beter dubbel 

dan niet. 

1. Telefonisch 

gaf 
je 

me aan 
dat de OvJ het had 

over 
het 

‘Amnesty proof beëindigen 
van 

de demonstratie. Is 

hierbij 
voldaan 

aan 
het 

volgende 
criterium? “In de 

rechtspraak 
is de eis 

gesteld 
dat de vreedzame demonstatie 

pas mag 

worden 

verboden, 
indien zelfs met inzet 

van 
nog 

meer 
politieagenten 

dan 

bij 
een 

risicowedstrijd 
in het betaalde voetbal 

wanordelijkheden 
niet 

uitblijven. 
We 

spreken 
dan 

van een 
zogenoemde bestuurlijke 

overmachtssituatie” Als ik het 

noodbevel 
zo 

lees, 
denk ik 

van 
wel, 

maar 
wel 

goed 
om 

dat 

scherp 
te 

krijgen. 

2. In het noodbevel staat 

“loco-burgemeester". 
Dit had "wethouder" moeten 

zijn. Locoburgemeester 
is 

geen wettelijke rol, 

zoals ik eerder telefonisch ook 

doorgaf. 
Er is 

altijd 
maar 

één 

burgemeester. 
Als de ‘echte’ 

burgemeester 
er 

niet 

is, 
kan 

een 

wethouder 

waarnemen, 
maar 

die is dan 

geen locoburgemeester, 
maar 

wettelijk gezien burgemeester. 
Als de ‘echte’ 

burgemeester 
er 

is, 
dan is de andere bestuurder 

gewoon 

wethouder. 

3. Er 
staan wat 

punten 

in het noodbevel die 

vragen 

kunnen 

opleveren. 
Er 

staat 
bijvoorbeeld: 

“interventies door de loco 

burgemeester 
ter 

plaatse 
ook 

geen 

effect hebben 

gehad” 
Zie ook 

punt 
5. Ga 

beschrijven 
wat 

er 
is 

gedaan 
om 

dit alles te 

voorkomen. 

4, 

Vraag tijdens 
komend onderzoek zal vooral ook 

zijn 
waarom een 

noodbevel is 

ingezet 
tegen 

de demonstranten 
en 

niet 

tegen 
de 

relschoppers. 
De demonstratie is 

beëindigd op grond 
van 

de 

WOM, 
maar waarom 

daarna 
een 

noodbevel 

tegen 

de demonstranten. Ik 

snap jullie overwegingen 
deels 

wel, 
maar 

het zal 

erg goed gemotiveerd 
/ onderbouwd moeten 

worden. Een noodbevel / 

noodverordening 
tegen 

de 

relschoppers 
was 

op 

Z'n 

plaats 
geweest. 

5. Hebben 

jullie tijdens 
de 

voorbereidingen 
en 

zaterdag 
een 

logboek bijgehouden? Bijvoorbeeld tijdens 
de 

overleggen 
van 

de driehoek of 

tussentijds 
van een 

crisisteam dat zich 

bezighield 
met alle 

gebeurtenissen? 
Zo 

ja, 
is 

daarbij bijgehouden 

wat 
de motivatie 

was 
bij 

ieder besluit? Zo 

niet, 
is 

mijn 
advies 

om met een 
aantal 

mensen 
bijeen 

te 
gaan 

zitten 
en 

rustig 

terug 
te halen wat er 

stap 
voor 

stap gebeurd is, 
welke besluiten 

zijn 
genomen, 

wat de motivatie / 

inbreng 
was van 

iedereen, 
etc. Dit 

gaat je 
enorm 

helpen 
de komende 

periode. 

Er komt 
vast 

nog meer, 
maar 

dit 

zijn 
de 

eerste 

punten 
waar 

ik 
aan 

denk. Ik ben komende week alleen 

dinsdag (22°) 
niet 

beschikbaar tussen 10:00 
en 

16:30 
uur. 

Verder ben ik de 

gehele 
week bereikbaar 

en 
indien 

nodig 
bereid 

om 
te 

ondersteunen. Andere 

afspraken 
verschuif ik indien 

nodig. 

Met 
vriendelijke groet, 

    

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

Nederlands 

Genootschap 

‘ van 

Burgemeesters 

Nederlands 
Genootschap 

van 

Burgemeesters 

Nassaulaan 12 

Postbus 30435 

2500 GK Den 
Haag 

T: 06- 
J 

@: www.burgemeesters.nl 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)



NOODBEVEL 

De burgemeester van de gemeente Staphorst 

Overwegende dat: 

  op zaterdag 19 november 2022 de Sinterklaasintocht in Staphorst plaatsvindt; 

  er door de organisatie Kick Out Zwarte Piet (hierna: KOZP) een demonstratie is aangekondigd 

tegen het gebruik van en de karikatuur van 
Zwarte Pieten tijdens de Sinterklaasintocht; 

  er naar aanleiding van deze aankondiging in de aanloop naar de Sinterklaasintocht onrust in 

Staphorst is ontstaan; 

  deze onrust is ontstaan door signalen bestaande uit social media berichten waarvan de 

schrijver(s) aanzet/aanzetten tot het plegen van vernielingen , bedreigingen , het inzetten van 

agrarische voertuigen als blokkades en tevens oproepen tot tegenacties met inzet van 

provocerende uitspraken , uit- en afbeeldingen van Zwarte Piet en mogelijk geweld al dan niet met 

gebruik van (zwaar) vuurwerk; 

  de schrijver(s) van deze social media berichten aanzetten tot het uitvoeren van deze 

acties/handelingen ter voorbereiding op de Sinterklaasintocht op vrijdag 18 november 2022 en 

voor en tijdens de Sinterklaasintocht op zaterdag 19 november 2022; 

  op 
19 november 2022 ter plaatse , het sentiment onder de aldaar aanwezige personen heerste dat 

KOZP Staphorst niet in zou komen en er desnoods uitgeslagen zou worden; 

  er een groep van 
300 

personen bij de afrit Staphorst (Achthoevenweg) stonden; 

  deze groep bij de afrit , voorafgaand aan de intocht op de Achthoevenweg een blokkade heeft 

veroorzaakt waarbij willekeurig voertuigen door hen werden gecontroleerd , met het doel om 

demonstranten , al dan niet gelieerd aan KOZP , tegen te houden en dat daarbij alarmerende 

signalen zijn ontvangen van de klemgezette bestuurders van de betreffende voertuigen; 

  interventies door de loco burgemeester ter plaatse ook geen effect hebben gehad; 

  bij deze blokkade vernielingen (aan voertuigen) plaatsvonden , er eieren , rookbommen en andere 

voorwerpen naar 
auto’s werden gegooid en dat er sprake was van diefstal; 

  bij die blokkade ook demonstranten zijn belaagd en er geweld jegens hen is toegepast; 

  bij die blokkade ook de politie zodanig werd belaagd dat zij werd belemmerd in de uitoefening van 

haar taak en de veiligheid van politieambtenaren in het gedrang kwam; 

  er vanwege deze blokkade aldaar dermate veel politie-inzet benodigd is , waardoor op het 

Marktplein de veiligheid van demonstranten , kinderen en andere bezoekers van de 

Sinterklaasintocht niet meer kon worden gewaarborgd; 

  daarop de burgemeester heeft besloten de demonstratie van KOZP voortijdig te beëindigen; 

  KOZP daarop heeft aangegeven dat alsnog individuele demonstranten komen demonstreren op 

het Marktplein in Staphorst; 

  de burgemeester verantwoordelijk is voor de veiligheid van inwoners en bedrijven , 
voor personen 

die binnen de gemeente verblijven en voor hun eigendommen en voor de demonstranten; 

  het van groot belang is dat alle (andere) personen met het doel om in Staphorst te demonstreren 

zich niet op het grondgebied van de gemeente Staphorst bevinden , ter bescherming van hun 

veiligheid en die van de reeds op het Marktplein in Staphorst aanwezige kinderen en bezoekers 

van de Sinterklaasintocht en 
ter borging van de openbare orde en veiligheid in het algemeen; 

  de beschikbare reguliere juridische instrumenten om de hierboven geschetste problemen het 

hoofd te bieden , onvoldoende toereikend zijn om een adequaat veiligheidsniveau te garanderen 

en om de verwachte wanordelijkheden te voorkomen of tegen te gaan; 



  met het oog hierop noodzakelijk is , in afwijking van en in aanvulling op de bestaande wettelijke 

voorschriften een regeling vast te stellen die hierin kan voorzien; 

  de Officier van Justitie en de Teamchef Politie IJsselland tijdens een driehoeksoverleg op 
19 

november 2022 om 14. 12 uur hebben ingestemd met het instellen van dit noodbevel; 

  daarop een mondeling noodbevel is uitgevaardigd vanwege de dreigende verstoring van de 

openbare orde en omdat de overheidsdiensten en overige betrokkenen in de uitvoering van hun 

taken werden/worden belemmerd; 

  ter handhaving van de openbare orde of beperking van het gevaar het navolgende bevel nodig 

wordt geacht. 

Gelet op artikel 175 van de Gemeentewet en artikel 2:1 Algemene plaatselijke verordening gemeente 

Staphorst 

BEVEELT: 

  al degenen met het kennelijke doel te komen demonstreren in de gemeente Staphorst , individueel 

of in groepsverband , zich met onmiddellijke ingang niet op grondgebied van de gemeente 

Staphorst te begeven of het grondgebied zo snel mogelijk te verlaten; 

  personen die zich alleen of in groepsverband in het gebied bevinden , dienen identificatie niet te 

bemoeilijken door het dragen van bivakmutsen , helmen , sjaals of andere methoden en middelen. 

Wanneer 
personen woonachtig zijn in het gebied dat door de politie is afgezet , dan wel afgezet wordt 

dan wel als niet te betreden wordt aangegeven of wier aanwezigheid in dat gebied om dringende 

redenen noodzakelijk is , 
mogen zij alleen de kortste weg volgen om hun huis te bereiken. Zij dienen 

hierbij de aanwijzingen van de politie op 
te volgen. 

Dit bevel is van kracht met ingang van 19 november 2022 om 14. 12 uur en is geldig tot een nader 

door de burgemeester te bepalen tijdstip. 

Gevolg bij overtreding 

Het niet naleven van dit bevel is strafbaar op grond van artikel 184 Wetboek van strafrecht. 

Plaats: Staphorst 

Datum: 19 november 2022 

Tijdstip: 14. 12 
uur 

De burgemeester van de gemeente Staphorst , 

J. ten Kate 

  Tegen dit besluit kan een belanghebbende binnen zes weken na verzenddatum/uitreiking 

bezwaar maken bij de burgemeester van [gemeente]. Hiervoor dient een bezwaarschrift te 

worden ingediend dat naam en adres , dagtekening , kenmerk of omschrijving van het besluit 

en de gronden van het bezwaar moet bevatten. Een kopie van het besluit waartegen het 

bezwaar zich richt moet worden meegezonden. Als u 
een bezwaarschrift indient , kunt u 

, 



indien u een spoedeisend belang heeft , tevens een verzoek om voorlopige voorziening 

indienen bij de voorzieningenrechter van de sector bestuursrecht van de Rechtbank 

Overijssel , locatie Zwolle. Het postadres is: postbus 10067 , 8000 GB Zwolle. Voor de inhoud 

van dit verzoek gelden dezelfde eisen als voor het indienen van het bezwaarschrift 



Toelichting grondslagen
In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is 
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

 J  Art. 5.1 lid 2 sub e
Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van 
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen


