Verzonden: 01-06-2023 11:06

Aan:
Onderwerp: RE: Bespreken plan Leidijk

bdh.nl>

Je hoort van mij zodra ik weet of het door kan gaan. 10 juli is overigens niet genoemd als specifieke
overlegdatum. Ik ben vanaf die datum weer beschikbaar en daarna zit er wat mij betreft ruimte in de
agenda. Goem eerst maar eens zien of 7 juni wat wordt.

Met vriendelijke groet,

Senior beleidsmedewerker ruimtelijke ontwikkeling

Telefoon: {GSZZ} gemeente n
Postadres: Postbus 2, 7950 A& Staphorst
Beroekadres: Binnenweg 26, 7951 DE Staphorst

Informaties  www.staphorst.nl

Verzonden: donderdag 1 juni 2023 11:01

Aan: . @staphorst.nl>
cc: g planet.nl>

Onderwerp: RE: Bespreken plan Leidijkn

Hallo -
J

Dank voor de snelle reactie. Goed om even bij elkaar te komen om de knelpunten door te nemen en evt.
misverstanden op te helderen. Wij zijn volgende week 7 juni om 16:00 alle drie beschikbaar, dus het zou mooi zijn
als het gesprek dan kan plaatsvinden. 10 juli is sowieso niet mogelijk, vanwege andere afspraken. We willen het
gesprek ook zo snel mogelijk laten plaats vinden om op een goede manier verder te kunnen.

Mocht je afspraak niet komen te vervallen op de 7%, dan kan het gesprek ook op een andere datum en tijdstip
plaatsvinden, maar het liefst wel binnenkort.is meestal 's ochtends wel beschikbaar.



7 juni is voor ons het meest ideaal omdat dan iedereen beschikbaar is.
Ik verneem graag van je of het mogelijk is om volgende week bij elkaar te komen.

Met vriendelijke groet,

l ‘ ‘ l A: Achthoevenweg 34A | 7951 SK | Staphorst
E: bdh.nl | W: www.bdh.nl
M: 06- | T: 0522 468 127

Al onze werkzaamheden worden uitsluitend uitgevoerd onder toepasselijkheid van de Standaardvoorwaarden De Nieuwe
Regeling 2011 Rechtsverhouding opdrachtgever - architect, ingenieur en adviseur (DNR 2011). Een exemplaar van de DNR
2011 wordt op verzoek kosteloos aan opdrachtgevers toegezonden, of u kunt hem hier downloaden.

Van: staphorst.nl>

Verzonden: donderdag 1 juni 2023 08:51
Aan: bdh.nl>
Onderwerp: RE: Bespreken plan Leidijk

Pas op: Deze e-mail komt van buiten de organisatie, pas op met links en bijlagen.

Lijkt mij zeker goed om er over door te praten en wat mij betreft mogen initiatiefnemers daarbij zijn. Er
vielen wat verwijten over vertrouwen ed. en dat zit mij niet lekker. Voor de onderlinge verhoudingen zou het
daarom goed zijn om elkaar even te spreken. Overigens, ben ik maar een klein radertje in de
Omgevingskamer. Besluitvorming doen we in gezamenlijkheid, ik ben daar een onderdeel van. Dat weet jij,
maar het is goed dat initiatiefnemers zich dat ook bewust zijn.

Een datum prikken voor een overleg wordt op korte termijn lastig. Volgende week is namelijk mijn laatste
voor de vakantie en zoals dat vaak gaat, moet er dan nog van alles geregeld worden. De agenda zit dan ook
redelijk vol. Optie zou nog zijn woensdag 7 juni om 16.00 uur . Moet ik wel een voorbehoud bij maken want
er staat momenteel nog een overleg ingepland, maar die komt waarschijnlijk te vervallen.

Mocht het voor mijn vakantie niet lukken, dan wordt het na 10 juli. Dan begin ik weer en is er nog voldoende
ruimte in mijn agenda.

Tk hoor graag of de 7¢ voor jullie ( of jij alleen) een optie is of dat we door kunnen schuiven naar juli.

Met vriendelijke groet,



Senior beleidsmedewerker ruimtelijke ontwikkeling

Telefoon: {ﬂ512]- /ﬂ

gemeente

Postadres: Postbus 2, 7950 AA Staphorst

Beroekadres: Binnanweg 26, 7951 DE Stapharst Stap ho rSt

Informatie:  wwww staphorst.nl

Van bdh.nl>

Verzonden: dinsdag 30 mei 2023 16:56

Aan: staphorst.nl>

Onderwerp: Bespreken plan Leidijk IlEl

oo
J

We zouden nog even samen gaan zitten over het plan aan de LeidiijamiIiecamping).

Ik wil graag met je bespreken en duidelijk krijgen waar nu de bedenkingen vanuit de gemeente liggen bij dit plan.
Ik begrijp dat het niet helemaal duidelijk is wat nu de voorzieningen voor de kampeerders zullen zijn en welke
functies jaarrond beschikbaar moeten zijn en of dit voldoende is om een bedrijfswoning te verantwoorden. Dit
zullen we dan ook beter inkaderen, zodat het voor jullie duidelijker is.

Wij vinden nog steeds dat een camping van deze aard en omvang niet zonder gastheerschap en daarmee ook niet
zonder een bedrijfswoning op de camping kan. Ik begrijp dat je als gemeente altijd moet opletten voor
precedentwerking, maar ik kan me voorstellen dat de meeste aanvragen bij de gemeente bestaan uit de vraag
naar een extra bedrijfswoning voor een agrarisch bedrijf. Daarvoor gelden regels die in het bestemmingsplan zijn
vastgelegd.

Voor een (verblijfs) recreatieve functie gelden vergelijkbare regels niet. Nu zou je kunnen zeggen dat als een
camping + bedrijfswoning die jaarrond inkomsten genereert toegelaten wordt door de gemeente, een
vergelijkbare aanvraag ook toelaten zou moeten worden. Alles is maatwerk en niet alles is vergelijkbaar.

Paar redenen waarom precedentwerking niet zo snel een gevaar zal vormen in mijn optiek:

® Vergelijkbare aanvragen (vergelijkbare aard en omvang) zullen niet zo snel langs komen; de
meeste mensen in Staphorst zullen niet de behoefte hebben jaarrond een camping te gaan

exploiteren.
® De initiatiefnemers hebben een profiel wat goed past bij het runnen van een camping; is
. o J
zeer ervaren in de horeca, is boekhouder.

® Initiatiefnemers hebben middelen en gronden om in KGO te investeren. Lang niet iedereen heeft
deze uitgangspositie. De gemeente kan dit ook zien als kans voor haar buitengebied rond de
Leidijk.

® Je zou als gemeente kunnen zeggen dat, wanneer een ander met een vergelijkbare aanvraag komt,
ook een vergelijkbare investering gedaan moet worden in de groene ruimte, en het plan aan



dezelfde eisen moet voldoen. Tk weet zeker dat heel weinig mensen dan over zullen gaan tot het
jaarrond exploiteren van een camping.

Bovenstaande zijn geen harde, juridisch vastgelegde kaders, dat snap ik. Maar de gemeente heeft de positie om
weloverwogen de ene ontwikkeling wel en de andere niet toe te laten lijkt mij.

Bij ons de taak om te onderbouwen waarom een plan kwaliteit toevoegt en niet ten koste gaat van een goede
ruimtelijke ordening. En waarom een plan jaarrond exploiteerbaar is. Volgens mij ligt het bij de gemeente dan ook
bij het onderbouwen waarom het ene plan wel, en het andere plan niet kan. Anderzijds begrijp ik dat juridische
steekspellen zoveel mogelijk voorkomen moeten worden. Daarvoor heeft de gemeente niet de mensen, tijd en
geld.

Graag zou ik de mogelijkheden met je bespreken en hoop ik dat we er uit gaan komen, want ik vind echt dat dit
plan een toevoeging is voor de gemeente Staphorst.

Wanneer ben je beschikbaar om dit te bespreken ?

A: Achthoevenweg 34A | 7951 SK | Staphorst

IR b Al | w: www.bdh.ni
M: 06- -| T: 0522 468 127

Met vriendelijke groet,

Al onze werkzaamheden worden uitsluitend uitgevoerd onder toepasselijkheid van de Standaardvoorwaarden De Nieuwe
Regeling 2011 Rechtsverhouding opdrachtgever - architect, ingenieur en adviseur (DNR 2011). Een exemplaar van de DNR
2011 wordt op verzoek kosteloos aan opdrachtgevers toegezonden, of u kunt hem hier downloaden.



Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.1lid2sube

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen



