INSPRAAKNOTA peilbesluit Bloemers

Bijlage C Bestuursvoorstel

Nr. | Registratie | Persoonsgegevens Peilgebi | Peilvoorstel Zienswijze Reactie Waterschap
datum ed zp/wp
(zaaknr.) (locatie) | (m NAP)
01 | 10-06-2022 Indiener 1 BLMO022 | 6,60 (zomer Verzoek: Ad 1. Vanwege de functie recreatie (stranden en golfbaan) is dit
maxpeil) / 6,30 | 1. Inde Berendonck (BLMO022) een winterpeil van 6,50 m NAP en een | niet mogelijk. Door peilverhoging in de zomer worden de stranden
2022080847 (winterpeil) zomerpeil van 6,50 m NAP aan te houden. kleiner en komt de beschoeiing onder water te staan. Bij een hoger
peil in de winter en het voorjaar ondervindt de golfbaan hinder
Argumentatie: door een te hoge grondwaterstand.
1. Onze vereniging heeft in het regionaal archief Nijmegen uitgezocht
hoe de situatie rond de Berendonck zich heeft ontwikkeld. In het kort: | VVoorstel:
er werd een zand- en grindwinning uitgevoerd om daarmee een Deze zienswijze leidt niet tot aanpassing van het ontwerp-
recreatiegebied te maken. Bij de planvorming was duidelijk sprake peilbesluit.
van aandacht voor risico op drainage door de plassen op het Wijchens
ven. Uit een onderzoek van de Grontmij blijkt dat de ondergrond sterk
doorlatend is en dat daarom het plaspeil zodanig moest worden
ingesteld dat geen drainage van het Wijchens ven mocht plaats
vinden. Men ging toen uit van een peil van omstreeks 6.80 m.
02 | 13-06-2022 Indiener 2 BLMOO08 | 5,4 /5,4 Verzoek: Ad 1. De afweging welke peilmaatregelen wel of niet door te
1. De peilverhogingen die wel in H7 zijn genoemd, maar niet in H8, voeren is weloverwogen gemaakt. Daarbij zijn de verschillende
2022081093 BLMO009 | 5,2/5,1 heroverwegen en daarnaast beter beschrijven/onderbouwen in de belangen afgewogen. Het peilvoorstel wordt niet heroverwogen.
rapportage. Om de keuzes beter te motiveren, is een nieuwe tabel opgenomen
BLMO11 | 55/5,3 2. De voorgestelde peilen in relatie tot de terreinen waar zich natte en in hoofdstuk 8.
vochtige ecosystemen bevinden, te heroverwegen en te relateren aan | Ad 2. Bij beoordeling effecten van peilmaatregelen op natuur is
BLMO032 | 5,3/5,6 de noodzakelijke abiotische factoren van de aanwezige, meest gefocust op de natte landnatuur. Alleen in peilgebied BLMO011 is

(min/max peil)

kritische natte vegetatietypen. Dit betreft de peilgebieden: BLMOOS,
BLMO009, BLMO011, BLMO032.

Een voorziening opnemen, zodat ook de aanwezige cultuurhistorische
objecten, waaronder de eendenkooi, in hun functioneren zijn
gewaarborgd. Daarnaast verzoeken wij u om in de volgende
peilbesluiten deze functie standaard mee te nemen.

Een monitoringsplan toevoegen aan het peilbesluit, waarin minimaal
één representatief meetpunt per peilvak wordt opgenomen, waarin de
freatische grondwaterstand in de deklaag continue gemeten worden.
Dit om het grondwatermodel te valideren en gedurende de looptijd
van het peilbesluit de doelrealisatie te monitoren.

Argumentatie:

1.

In 7.3.4 en tabel 7.7 van rapport worden een aantal peilverhogingen
alsnog geschrapt. Het wordt in het rapport niet duidelijk waarom dit is
gedaan. In het Regionaal Waterprogramma 2021-2027 van provincie
Gelderland zijn het langer vasthouden van water en het verhogen van
de grondwaterstand met 10-20 cm als belangrijke uitgangspunten
opgenomen.

een winterpeilverhoging doorgevoerd. De andere peilgebieden zijn
niet gewijzigd.

Ad 3. De eigenaar en beheerder van de eendenkooi, het Geldersch
Landschap, kan hier zelf een voorziening treffen. Hiervoor moet
een vergunning aangevraagd worden.

Ad 4. Het grondwatermodel MORIA is gevalideerd aan de hand
van het grondwatermeetnet van Waterschap Rivierenland. In dit
meetnet is er niet per peilgebied een meetpunt beschikbaar. Het
meetnet is voldoende goed om niet te twijfelen aan
modelnauwkeurigheid voor regionale toepassing (zoals in het
peilbesluitproces het geval is).

Voorstel:
Deze zienswijze leidt niet tot aanpassing van het ontwerp-
peilbesluit.
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Voor de doelrealisatie natuur wordt uitgegaan van de beheereenheden.
In deze beheereenheden komen echter combinaties van verschillende
vegetatietypen voor, die verschillende eisen stellen aan het peil en die
gebaat zijn bij nattere of juist drogere omstandigheden. Door de
beoordeling van effecten op het niveau van beheereenheden wordt dus
niet uitgegaan van de aanwezige meest zeldzame en/of meest kritische
vegetatie in relatie tot verdroging.

De functie cultuurhistorie is niet meegenomen in de nieuwe peilen.
BLMO032 heeft de cultuurhistorische functie eendenkooi, die nog altijd
in bedrijf is. Deze eendenkooi heeft regelmatig te weinig water,
waardoor het voortbestaan van dit stukje erfgoed onder druk staat.

In het rapport wordt niet aangegeven wat de onnauwkeurigheid van
het grondwatermodel is en hoe ermee wordt omgegaan. Validatie
moet plaatsvinden met voldoende meetpunten (ieder peilgebied
minimaal één). Wel zijn er diverse peilbuizen waar de
grondwaterstijghoogten in gemeten worden, maar er is bijna geen
meetpunt in de freatische grondwaterstand in het afdekkende
holocene kleipakket. Daarmee is in feite niet na te gaan of de
voorgestelde peilen inderdaad de berekende doelrealisatie gaan
opleveren.

03 | 14-06-2022 Indiener 3 BLMO009 | 5,20/5,10 Verzoek: Ad 1. De afweging welke peilmaatregelen wel of niet door te
1. In het concept peilvoorstel dat in de vierde Externe Klankbordgroep voeren is weloverwogen gemaakt. Daarbij zijn de verschillende
2022082087 BLMO010 | 5,75/5,55 (EKG) besproken is, zijn een aantal peilmaatregelen opgenomen, die | belangen afgewogen. Het peilvoorstel wordt niet heroverwogen.
niet meer in het uiteindelijke peilvoorstel zijn gekomen. Het verzoek | Om de keuzes beter te motiveren, is een nieuwe tabel opgenomen
BLMO11 | 5,50/5,30 iIs om deze peilaanpassingen alsnog door te voeren. in hoofdstuk 8. Hierin is te lezen dat het niet gaat om een beperkte
2. Het praktijkpeil van de plas Berendonck (BLM022) niet te drooglegging in één of enkele percelen, maar om een groot aantal
BLMO022 | 6,60 (zomer formaliseren (eerder te verhogen) en het verlies van water uit het percelen. Door de grote variatie in maaiveldhoogte geeft de
maxpeil) / 6,30 Wijchens ven tegen te gaan door in BLMO021 water vast te houden. gemiddelde drooglegging geen volledig beeld.
(winterpeil) Het verzoek het vigerende peil van BLM022 te handhaven. Ad 2. Het vigerend peil in BLMO022 wordt gehandhaafd. In het
lopende project van de provincie (inrichting Worsumsche Broek)
BLMO027 | 5,65/5,55 Argumentatie: kan onderzocht worden of water vast houden in BLMO021 een optie
1. In het concept rapport van 1 maart 2022 staat dat de gemiddelde is.
drooglegging in deze 9 peilgebieden meer dan 1 meter blijft. In het
rapport dat ter inzage heeft gelegen, staat dat in een aantal gebieden Voorstel:
de drooglegging in de nieuwe situatie minimaal zou worden en deze Deze zienswijze leidt niet tot aanpassing van het ontwerp-
zijn daarom afgevallen. Deze toelichting overtuigt ons niet. Eerder is | peilbesluit.
in de EKG door het waterschap genoemd dat een peilaanpassing niet
gebaseerd wordt op het effect op enkele percelen, maar op het
gemiddelde in een peilgebied.
2. BLMO022 veroorzaakt veel waterverlies in het Wijchens ven, omdat
het streefpeil daar hoger is. Ook de afvoersloot achter het Wijchens
ven (onderdeel van BLM021) draineert de omgeving. VVoor de
natuurfunctie is het belangrijk om de peilen in BLMO021 zo hoog
mogelijk te Krijgen.
04 | 14-06-2022 Indiener 4 BLMO016 | 6,20 Verzoek: Ad 1. De klacht die aangegeven wordt, heeft betrekking op de
1. Opnemen dat in het noorden van Lindenholt (BLMO016) een variabel | waterkwaliteit in de watergangen in Lindenholt. Het creéren van
2022082010 peil kan worden ingesteld tot 6,50 m NAP, zodat daar een reservoir doorspoeling is complex en zijn er meer maatregelen nodig dan
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kan worden ingericht van waaruit de doorstroming van water in
zuidelijke richting (Takenhofplein) kan worden gevoed met extra
wateraanvoer. Als doelstelling van het gewijzigde peilbeheer
opnemen dat de waterkwaliteit van het oppervlaktewater in
Lindenholt in het geding is. Mede gelet op de eisen die door de
Kaderrichtlijn Water worden gesteld aan het uit te voeren
waterbeheer.

Argumentatie:

1.

De waterkwaliteit is sinds de aanleg van Lindenholt in de 70-er jaren
sterk achteruit gegaan. Oorzaken zijn toename bevolkingsdruk,
stikstofdepositie uit de lucht, watervogels (fosfaatbelasting uit faeses),
geen doorspoelmogelijkheden en achterstallige
baggerwerkzaamheden (is nu gepland voor najaar 2022, maar niet
voor de vijvers).

alleen het verhogen van het peil. Het uitvoeren van dit soort
maatregelen valt niet binnen het peilbesluitproces.

Recent is dit probleem door gemeente en waterschap opgepakt. Er
is een verdeelwerk aangelegd langs de ljpenbroekweg. Dit om de
doorstroming te bevorderen en daarmee de waterkwaliteit te
verbeteren.

Voorstel:
Deze zienswijze leidt niet tot aanpassing van het ontwerp-
peilbesluit.

05

14-06-2022

2022082036

Indiener 5

BLMOO05

BLMO17

BLMO018

BLMO026

BLMO27

5,95/5,75
6,50
6,20
5,75

5,65/5,55

Verzoek:

1.

Impactanalyse te laten maken voor de effecten op het baanlichaam
van de sporen in het gebied, om risico’s op verzakkingen, verweking
en afschuiven te voorkomen.

Argumentatie:

1.

Dit is in het rapport niet onderzocht.

Ad 1. Het spoor tussen Oss en Nijmegen loopt door de volgende
peilgebieden in het gebied Bloemers BLM005, BLMO017, BLMO018,
BLMO026 en BLMO027. Alleen in peilgebied BLMOO5 vindt een
peilverandering plaats. Dit betreft een verhoging van het winterpeil
van 10 cm. Het hoogste peil (het zomerpeil) verandert niet. In
kaarten 20a, 20b en 20c is te zien dat de GHG en GVG niet
veranderen. Op enkele pixels nabij het spoor in peilgebied
BLMOOS5 stijgt de GVG met 5 tot 10 cm. Dit is een minimale
verhoging van de grondwaterstand. Er worden geen effecten op het
baanlichaam verwacht.

Voorstel:
Deze zienswijze leidt niet tot aanpassing van het ontwerp-
peilbesluit.




